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I

INTRODUKTION TIL »EFALLESERKLZAERING
OM RETFZARDIGGORELSESLZAREN«

A. Historie

Reformationstidens strid mellem lutheranerne og romerkir-
ken handlede i haj grad om menneskets mulighed for selv at
bidrage til sin frelse. De fleste kender til Luthers opger med
kirkens afladshandel, hvor kirken sikrede sig en betydelig
indteegt ved at szelge breve, der lovede de troende fritagelse
for straf efter deden for deres synder. Luther fastholdt hero-
verfor, at mennesker frelses alene ved Guds néde, og ikke ved
pa nogen som helst made at gore sig fortjent til det. Pa det
teologiske plan kom det til et opger af vidtreekkende betyd-
ning mellem lutherske og katolske teologer.

Da den tyske kejser Karl Vi 1530 indkaldte til rigsdag i Augs-
burg, var det for at hindre den kirkesplittelse, som var pa vej.
[ den anledning samlede ledende lutherske teologer en raekke
artikler forfattet af Luther, der selv var forhindret i at deltage,
fordi han var erkleeret fredles. Pa grundlag af artiklerne skrev
Philip Melanchton til rigsdagen et forsvarsskrift, som herefter
kom til at beere navnet Den Augsburgske Bekendelse (Con-
fessio Augustana, herefter CA). Pavetro teologer udarbejdede
hurtigt en imedegaelse, som kejseren tilsluttede sig. Det lyk-
kedes ham imidlertid ikke at standse det kirkelige oprer. CA
opnéede hurtigt status som officielt udtryk for den lutherske
leere, og den kom til at udgere grundlaget for religionsfreden
i Augsburg i 1555.

Romerkirken var rystet og samlede sig efter bruddet til et
omfattende teologisk genmaele med bispekoncilet i byen Tri-

ent i Norditalien 1545. Koncilet, der kaldes Tridentinerkon-
cilet, kom — med store afbrydelser — til at vare i 18 ar. Her
udformede man en reekke bestemmelser og forbandelser for
at leegge afstand til de mange sekter og oprersgrupper inden
for kirken.

Interessant nok i denne sammenhaeng indledes Tridentiner-
koncilets erkleering med tre bestemmelser, som imedekom-
mer det lutherske »retfeerdiggerelse ikke ved gerninger, men
ved tro af ndde«. Hvad den romersk katolske kirke imidlertid
ikke kunne acceptere, var opfattelsen af, at retfeerdiggorelsen
sker »ved tro alene«. F.eks. hedder det i bestemmelse 9: »Huvis
nogen siger, at den ugudelige retfaerdiggores ved tro alene, siledes at
han mener, at intet andet behoves, som han medvirker med for at
opnd retferdiggorelsesniden, og at det i ingen henseende er nodven-
digt, at han ved sin egen viljesbevagelse udrustes eller forbere-
des: Han veere forbandet.« Heroverfor hedder det i CA artikel 4,
som er den centrale artikel om retfeerdiggarelse: »[ Menneske-
ne] retferdiggores uforskyldt for Kristi skyld ved troen..«

I Danmark blev Den Augsburgske Bekendelse sammen med
Luthers lille Katekismus de eneste reformationsskrifter, som
fik status af bekendelsesskrift for den evangelisk lutherske
Folkekirke. I ingen af disse tekster findes eksplicitte fordem-
melser af den katolske kirkes leere om retfeerdiggerelse. Men
centralt i retfeerdiggorelseslaren star - foruden den allerede
neevnte artikel 4 — artikel 2 om arvesynden, som »forkaster pel-
agianere 0og andre, der nagter, at arvesynden er synd, og som sveek-
ker Kristi fortjenestes og velgerningers are ved at pdstd, at menne-
sket ved fornuftens egne kraefter kan blive retfeerdigt over for Gud«.

1 CA artikel 12 om boden fordemmes gendebere m.fl., idet
det tilfejes: »Ogsd de forkastes, som ikke lzerer, at syndernes for-
ladelse opnds ved troen, men befaler, at vi fortjener ndden ved de

gerninger, vi bar gore som modydelse for synderne«.




De fleste andre lutherske kirker har ogsa hele Konkordiebo-
gen som bekendelsesgrundlag. Det er ikke tilfeeldet i Den
danske Folkekirke, hvor Konkordiebogen ikke er et bekendel-
sesskrift. Denne bog er skrevet som en udleegning af CA og
underskrevet i 1579-80 af en raekke fyrster, hertuger og borg-
mestre i de nye lutherske landomrader. I Konkordiebogen er
indeholdt en reekke fordemmelsesudsagn (Solida Declaratio
I1I, 45-51; 59-65, samt IV, 22;35), ogsa eksplicit rettet mod
Tridentinerkoncilet (TV, 35). Her fordemmes to ting: Mulighe-
den for en menneskelig forberedelse til retfeerdiggorelsen for-
ud for eller uafheengigt af naden, samt muligheden for, at
noget andet end tro (nemlig gerninger) har betydning for at
bevare eller forege den kristnes retfaerdighed.

B. Baggrund

For eftertiden er det i udpraeget grad de mange fordemmel-
ser, der er kommet til at tegne billedet. Teologer fra bade
luthersk og katolsk side har dog i artier veeret klar over, at
hvad angdr den centrale leere om retfeerdiggerelse ved tro af
nade, er afstanden maske ikke sa stor.

Den danske Folkekirkes mellemkirkelige Rad udgav i 1996
»Feelleserkleering om Retfeerdiggerelsesleeren« (FR 1996). Den
var et sammenfattende resultat af mere end 25 drs samtaler
mellem den romersk katolske kirke og de lutherske kirker.
Dokumentet blev udsendt af Det lutherske Verdensforbund
(LVF) i Geneve til alle lutherske kirker sammen med et brev,
hvori generalsekreteer Ishmael Noko bad medlemskirkerne
om at besvare to spergsmal: Dels en stillingtagen til, om den
opnaede enighed i dokumentet er i overensstemmelse med
skriftens apostoliske vidnesbyrd og de lutherske bekendelser,
dels om enigheden giver grundlag for at erkleere, at
reformationstidens leeremaessige fordemmelser, hvad angar

retfeerdiggorelsen, ikke gaelder den romersk katolske kirke i
dag.

Det viste sig imidlertid, at der indleb ganske mange og
veesentlige indvendinger imod teksten fra LVFs medlemskir-
ker, s LVF besluttede sig for at lade teksten bearbejde igen. I
en del af dette arbejde deltog fra Danmark lektor i systema-
tisk teologi ved Arhus Universitet, Niels Henrik Gregersen.
Han fremferte flere indvendinger, som viste sig i over-
ensstemmelse med kritikken iszer fra den finske kirke, og som
blev retningsgivende for tekstrevisionen.

I marts 1997 modtog Det mellemkirkelige Rad det endegyldi-
ge tekstforslag sammen med et nyt brev fra generalsekreteer
Ishmael Noko. Nu fremlaegges hermed begge dele i en dansk
overszttelse (FR 1997). I brevet stilles ikke leengere to, men ét
spargsmal til besvarelse for medlemskirkerne, der skal ind-
sende deres svar inden 1. maj 1998. Der sperges nu ikke om
en samlet vurdering af »den romersk katolske kirkes seloforstielse
i dag«, men udelukkende af den romersk katolske kirkes leere
»siledes som den fremgair af Feelleserklaeringen om Retfeerdiggorel-
seslaeren« (jf. brevet, side 45-46) — Spergsmalets indhold kan
gengives saledes: Kan jeres kirke bekraefte, at enigheden i
dokumentet om den grundleeggende mening med retfeerdig-
gorelsen i Kristus betyder, at fordemmelserne i de lutherske
bekendelsesskrifter ikke rammer den romersk katolske kirkes
leere om retfeerdiggerelse, sadan som den praesenteres i
Feelleserkleeringen?

Det er aftalt med den romersk katolske kirke, at den pa tilsva-
rende made skal svare pa et spergsméal om, at romersk katol-
ske fordemmelser ikke rammer Feelleserklaeringens fremstil-
ling af den lutherske leere.

Der er sdledes ikke tale om, at der skal tages stilling til tidlige-



re tiders stridigheder endsige til en samlet vurdering af kir-
kernes leere i dag. Der skal udelukkende svares pa, om de
dengang fremsatte fordemmelser rammer den leereopfattelse,
som fremlaegges i Feelleserklaeringen.

C. Indhold

Dokumentet er opdelti en indledning, fem kapitler og et til-
laeg med kilder.

Indledning (1-7)

Her redegpres for hensigten med Feelleserkleeringen: Efter
artiers dialog mellem de lutherske kirker og den romersk
katolske kirke at formulere et sammenfattende resultat som
en feelles forstaelse af retfeerdiggerelsen af Guds nade ved
troen pa Kristus. Det understreges, at enigheden ikke frem-
treeder som ensartethed, ej heller omfatter alle aspekter af
hver af kirkernes leeretraditioner om retfeerdiggorelsen, men
enigheden geelder de fundamentale synspunkter.

Kapitel 1. Bibelens budskab om retferdiggerelse (8-12)
Afsnittet paviser retfeerdiggerelsesleerens begrundelse i savel
Gammel Testamente som evangelierne og de paulinske breve.

Kapitel 2. Retferdiggerelseslaeren som ekumenisk pro-
blem (13)

Eftersom striden om retfeerdiggerelsesleeren var en hovedar-
sag til kirkesplittelsen i det 16. arhundrede papeges her be-
tydningen af den tilneermelse, der siden den romersk katol-
ske kirkes Andet Vatikankoncil har fundet sted omkring net-
op forstaelsen af retfeerdiggerelsen.

Kapitel 3. Den falles forstaelse (14-18)
Her fremleegges konklusionerne pa den feelles forstaelse af
retfeerdiggerelsen som »en enighed om grundsandhederne«.

Fra kapitel 3’s slutning og gennem hele kapitel 4 forklares vis-
se udsagn fra dels katolsk, dels luthersk side. Disse forskelli-
ge forklaringer erkleeres for at vaere »forenelige« med den
grundleeggende enighed. (14)

Den feelles forstaelse er baret af grundprincippet, at »kun
gennem Kristus gores vi retfaerdige, nar vi modtager frelsen i
tro« (16). Denne frelse har vi »alene pd grund af den tilgivende 0g
nyskabende barmhjertighed, som Gud skaenker os som gave, 0g vi
modtager i tro, men aldrig pd nogen mdde kan fortjene ved egen
kraft«. (17)

I dette kapitel er fjernet visse udsagn fra den tidligere version
(FR1996) om, at mennesket skal »tilegne« sig det, som forkyn-
des dem. Det var udsagn, som blev kritiseret bl.a. fra dansk
side (jf. FR 1996, side 8).

Kapitel 4. Udlegning af den falles forstaelse af retfaerdig-
gorelse (19-39)

Dette kapitel er opdeltisyv afsnit hver bestdende af tre para-
graffer, idet hvert afsnit indledes med en redegerelse for den
feelles forstaelse, hvorefter felger en udleegning fra dels
katolsk, dels luthersk hold af enkelte udsagn.

Denne fremgangsmdde er dette dokuments metodiske seer-
kende. For at der kan veere principiel enighed, ma der veere
sammenfald i leereindholdet. Men kirkerne kan samtidig
leegge tyngdepunktet forskelligt og udtrykke sig forskelligt,
sa leenge dette sker inden for den overordnede ramme, som
det feelles leereindhold angiver.

Kirkerne skal naturligvis ikke uniformere deres leere for at
kunne anerkende hinanden.

4.1. Menneskets afmagt og synd i relation til retfaerdiggorelsen
Her betones, at retfeerdiggerelsen sker alene af Guds nade, og



uden at mennesket kan gore sig fortjent eller endog blot ven-
de sig til Gud for at opna frelse.

4.2. Retfeerdiggorelse som syndsforladelse og befrielse

Afsnittet fremhaever den kristnes delagtighed i Kristi
retfeerdighed og feellesskabet med den naerveerende Kristus 1
troen. Ud fra de serlige lutherske og katolske synspunkter
understreges sammenhangen mellem syndernes forladelse
og Guds keerligheds virke i den troende.

4.3. Retfaerdiggorelse ved tro og ved nide

Dette og det efterfelgende afsnit er ganske omskrevet i for-
hold til FR 1996.

14.3. redegeores for sammenhaengen mellem retfeerdiggorelse
og fornyelse: »Retfeerdiggorelse og fornyelse er forenet i Kristus,
som er naervaerende i tro«. Nu fremgar tydeligt samstemmig-
heden mellem den forensiske forstaelse af retfeerdiggerelsen
(der siger, at den troende i kraft af Kristi retfeerdighed er ret-
feerdig i Guds ejne) og den inkarnatoriske forstaelse (der
siger, at mennesket er forenet med den i troen realt neer-
veerende Kristus).

4.4. Den retfeerdiggjorte som synder

Den feelles forstaelse (28) tager udgangspunkt i Helligandens
forening af mennesket med Kristus i ddben (en tilfajelse til FR
1996). Den lutherske forstdelse af simul justus et peccator
(samtidig retfeerdig og synder) (29) er blevet nyformuleret for
at gore det klart, hvorfor lutheranere fastholder, at mennesket
er totalt synder, nar det ikke opfylder keerlighedsbudet. Det
preeciseres nu, at denne lutherske radikalitet skyldes skriftens
fremheevelse af ubetingetheden i keerlighedsbudet: Menne-
sket »..vender sig igen og igen til falske guder og elsker ikke Gud
med den udelte keerlighed, Gud som hans skaber fordrer af ham
(5.Mos.6,5: Matt.22,36-40). Denne modstand imod Gud er som
sddan egentlig synd. Men syndens treelbindende magt er brudt tak-
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ket vaere Kristi gerning: Den er ikke leengere en synd, der »hersker«
over mennesket, fordi Kristus hersker over den. Og til ham er den
retfeerdiggjorte bundet i tro.«

Nar katolikkerne samtidig fastholder (30), at menneskets
begaer eller »tilbajelighed til synd« (concupiscentia) »ikke er
synd i egentlig forstand«, sa praeciserer de nu deres begrundel-
se herfor: Fordi denne tilbgjelighed ikke indeholder et per-
sonligt element, men nok star Gud imod og er menneskets
fiende i en livslang kamp, fortjener den ikke evig ded som
straf. S leenge mennesket altsa ikke giver tilbgjeligheden sin
viljesmeaessige tilslutning, er dets tilskyndelser ikke at betrag-
te som dedssynder. Derfor er det ikke »synd i egentlig for-
stand«.

Den nye udgave, FR 1997, har for sa vidt preeciseret de to tra-
ditioners anliggender. Revisionen har imidlertid ikke over-
vundet — kun synliggjort — den nedarvede forskel mellem
katolikker og lutheranere: Lutheranerne siger, at »teendstof-
fet« til synd (den tilskyndelse til synd, der forbliver i den deb-
te og retfeerdiggjorte) i sig selv er synd, mens katolikkerne
siger, at den indre tilskyndelse til synd ikke i egentlig for-
stand er synd, men kun syndens forudsaetning. Der forbliver
siledes pa dette punkt en leeremeessig forskel: Luthersk set er
synden behersket af Kristus (peccatum regnatum), men at syn-
den er behersket betyder ikke, som katolikkerne siger, at der
ikke leengere skulle veere tale om synd i egentlig forstand.
Denne leereforskel er nu i FR 1997 udtrykkeligt erkendt (sid-
ste seetning 1 29).

Enigheden fastholdes imidlertid pé det for retfeerdiggerelses-
leeren afgerende punkt: at den debte vedvarende forbliver
atheengig af Guds nade, livet igennem ma keempe med syn-
den, men ikke leengere er adskilt fra Gud pa trods af sin synd.
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4.5. Lov og evangelium

Her betones i faellesskab, at ved Kristus er loven opfyldt og
overvundet som frelsesvej, og den virker nu igennem Kristi
liv og leere som rettesnor for den kristnes adfeerd.

4.6. Frelsesvished

Der er enighed om, at de troende kan stole pa Guds lofter og i
den forstand vare vis pa frelsen, men ser man til sig selv og
sine svagheder og mangler, kan man aldrig vide sig sikker.

4.7. Den retfeerdiggjortes gode gerninger

Begge parter er enige om, at gode gerninger felger af ret-
feerdiggorelsen, og at det samtidig er en forpligtelse for den
kristne at frembringe denne frugt.

For at fastholde mennesket pa dets ansvar mener katolikker-
ne, at gode gerninger bidrager til veekstindden, og at den
retfeerdighed, der modtages fra Gud, derved bevares. I over-
ensstemmelse hermed tolker man det bibelske vidnesbyrd
om len i himlen som len for gode gerninger. Heroverfor beto-
ner lutheranerne, at den skeenkede retfeerdighed altid er fuld-
kommen, men at dens virkning dog i et kristeligt liv kan vok-
se. Det nye Testamentes tale om evigt liv som belenning tol-
kes i overensstemmelse hermed som en uforskyldt len i den
forstand, at det er opfyldelse af Guds tilsagn til de troende.
—I forhold til FR 1996 er det nu tydeliggjort, at lennen er ufor-
skyldt.

Kapitel 5. Betydning og reekkevidde af den opndede kon-
sensus (40-44)

Dette sidste kapitel gor rede for konsekvenserne af den
opnaede enighed og graenserne for, hvor langt den raekker.
Enigheden handler om grundsandhederne i retfeerdiggorel-
sesleeren, mens den teologiske udfoldelse og veaegtleegning
stadig er forskellig — dog uden at ophaeve enigheden. En kon-
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sekvens heraf er, siger man, at det 16. arhundredes fordem-
melser kan siges ikke at ramme retfeerdiggerelseslaeren, som
den er fremlagt i dette dokument. — Ogsa her er teksten send-
ret fra FR 1996 i overensstemmelse med bl.a. en dansk ind-
vending. For hed det, at fordemmelserne i de lutherske
bekendelsesskrifter ikke leengere rammer den katolske kirke.
Nu hedder det, at fordemmelserne ikke rammer den katolske
kirkes leere, »sdledes som den er fremlagt i denne Faelleserkleering«.

Greenserne for, hvor langt enigheden raekker, er i den endeli-
ge version, FR 1997, klarere pointeret end for. Nu hedder det,
at folgende spergsmal stadig treenger til opklaring: Forholdet
mellem Guds Ord og kirkens leere, leeren om kirken, dens
autoritet, embede og sakramenter og forholdet mellem ret-
feerdiggerelse og socialetik. Sluttelig konstateres det, at den
opnaede enighed kan danne grundlag for en sadan pakreevet
videre dialog.

Kobenhavn, juni 1997
Anders Gadegaard
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IT

FALLESERKLZARING OM RETFZARDIG-
GORELSESLZAEREN

1997

(Endeligt forslag)

Indledning

1) Leeren om retfeerdiggerelse var af central betydning for det
16. arhundredes lutherske reformation. Den gjaldt som »den
forste og vigtigste artikel«[1], og samtidig som »leder for og
dommer over alle andre kristne dogmer«[2]. Iseer blev retfeer-
diggorelsesleeren i sin reformatoriske udformning og med sin
serlige status forsvaret og bekreeftet over for den romersk
katolske teologi og kirke, som pa sin side fremferte og forsva-
rede en anderledes praeget retfeerdiggerelseslaere. Fra refor-
mationens perspektiv, var dette kernepunktet i alle diskus-
sioner. Leerefordemmelser blev fremlagt bade i de lutherske
bekendelsesskrifter[3] og pa den romersk katolske kirkes
Tridentinerkoncil. Disse fordemmelser er stadig gyldige i dag
og har saledes kirkeadskillende virkning.

[1]  Schmalkaldische Artikel II, 1 (Die Bekenntnisschriften der evangelisch-lutheri-
schen Kirche, 3. Aufl. Gottingen 1956, 415).

[2] »Rector et iudex super omnia genera doctrinarum« (Weimarer Ausgabe von
Luthers Werken, 39.1.205)

[3] Detber bemeerkes, at nogle lutherske kirker kun har Den Augsburgske Beken-
delse og Luthers Lille Katekismus som deres bindende bekendelser. Disse tek-
ster indeholder ingen fordemmelser om retfaerdiggarelse i relation til den
romersk katolske kirke.
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2) For den lutherske tradition har retfeerdiggorelseslaeren
bevaret sin saerlige status. Derfor har spergsmalet om retfeer-
diggorelseslaeren ogsa fra begyndelsen indtaget en vigtig
plads i den officielle luthersk-katolske dialog.

3) Der skal iseer gores opmeerksom pa dokumenterne »Evan-
gelium und Kirche« (1972)[4] og »Kirche und Rechtfertigung«
(1994)[5] fra den romersk katolske/evangelisk-lutherske
kommission, pa rapporten »Justification by Faith« (1983)[6]
fra den katolsk-lutherske dialog i USA og pa »Lehrverurtei-
lungen — kirchentrennend?« (1986)[7] fra den ekumeniske
arbejdsgruppe af evangeliske og katolske teologer i Tyskland.
Nogle af disse dialograpporter er blevet officielt modtaget af
kirkerne. Et vigtigt eksempel pa en saidan modtagelse er den
forpligtede stillingtagen, som den Forenede Evangelisk-
Lutherske Kirke i Tyskland (VELKD) sammen med de andre
kirker i De Evangeliske Kirker i Tyskland (EKD) afgav om
studiet om leerefordemmelser[8] med den hejst mulige grad
af kirkelige anerkendelse (1994).

[4] Bericht der Evangelisch-lutherisch/Rémish-katholischen Studienkommission
»Das Evangelium und die Kirche« (Malta Bericht, som foreligger pa dansk) 1972
in: Dokumente wachsender Ubereinstimmung (=DWU). Samtliche Berichte und
Konsenstexte interkonfessioneller Gesprache auf Weltebene, Bd. 1:1932-1982,
hg. von Harding Meyer-Hans Jorg Urban-Lukas Vischer (Paderborn-Frankfurt
1983), 248-271.

[5] Gemeinsame rimisch-katholische/evangelisch-lutherische Kommission: Kirche
und Rechtfertigung. Das Verstindnis der Kirche im Licht der Rechtfertigungs-
lehre (Paderborn-Frankfurt 1994).

[6] Lutherans and Catholics in Dialouge VII, Minneapolis, 1985.

[7]1 Lehrverurteilungen — kirchentrennend? Bd. L. Rechtfertigung, Sakramente und
Amtim Zeitalter der Reformation und heute. Hg. von Karl Lehmann und Wolf-
hart Pannenberg (Freiburg-Gottingen 1986).

[8] Gemeinsame Stellungnahme der Arnoldshainer Konferenz, der Vereinigten Kirche
und des Deutschen Nationalkomitees des Lutherischen Weltbundes zum Doku-
ment “Lehrverurteilungen — kirchentrennend?”, in Okumenische Rundschau 44
(1995) 99-102; einschlieBlich der diesem Beschlufi zugrundeliegende Stellungna-
hmen, vgl. Lehrverurteilungen im Gesprich. Die ersten offiziellen Stellungna-
hmen aus den evangelischen Kirchen in Deutschland (Géttingen, 1993).
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4) I alle de neevnte dialogdokumenter og i de svar, de har
medfort, udvises der i fremstillingen af retfeerdiggerelses-
leeren en hoj grad af feelles indstilling og faelles vurdering.
Derfor er tiden inde til at gore status og til at sammenfatte
dialogernes konklusioner om retfeerdiggerelsen pa en sadan
made, at vore kirker med den nedvendige nejagtighed og
kortfattethed informeres om dialogens samlede resultat, sa de
far mulighed for en bindende stillingtagen.

5) Dette er hensigten med neervaerende Feelleserkleering. Den
vil pavise, at de underskrivende lutherske kirker og den
romersk katolske kirke[9] nu pa basis af dialogen er i stand til
at formulere en felles forstaelse af vor retfeerdiggerelse ved
Guds nade gennem troen pa Kristus. Feelleserkleeringen inde-
holder ikke alt, hvad den enkelte kirke leerer om retfeerdig-
gorelse; men den rummer en feelles forstaelse af retfeerdig-
gorelsesleerens grundleeggende sandheder og viser, at de
resterende afvigelser i fortolkningen ikke laenger giver anled-
ning til leeremeessige fordemmelser.

6) Vor erkleering er ikke en ny og selvsteendig fremstilling pa
linje med de hidtidige dialograpporter og dokumenter, og
langt mindre erstatter den dem. Derimod refererer den —som
det fremgar af kildehenvisningerne — gentagne gange til dem
og deres argumenter.

7) Ligesom dialogen selv er denne feelleserkleering baret af
den overbevisning, at kirkerne ved at overvinde tidligere
kontroversspergsmal og laerefordemmelser hverken tager let
pa fordemmelserne eller desavouerer deres egen fortid.
Tveertimod er denne erkleering baret af den overbevisning, at
vore kirker i hver deres historiske forleb er kommet til ny

[9] Ordet »kirke« anvendes i dette dokument for at afspejle de deltagende kirkers
selvforstaelse, dog uden at have til hensigt at afgere samtlige teologiske aspek-
ter af dette ord.
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erkendelse. Der er sket en udvikling, som ikke blot tillader,
men ogsa kraever, at kirkerne tager fortidens adskillende
spergsmal og gensidige fordemmelser op til ny overvejelse
og ser demietnytlys.

1. Bibelens budskab om retfardiggerelse

8) Vor faelles made at lytte til Guds ord i Bibelen har fort til en
sadan ny erkendelse. Sammen harer vi det glaedelige bud-
skab, at »Séledes elskede Gud verden, at han gav sin enbarne
sen, for at enhver, som tror pa ham, ikke skal fortabes, men
have evigt liv« (Joh 3,16). Dette gleedelige budskab beskrives
pa forskellige mader i Den Hellige Skrift. I Det Gamle Testa-
mente herer vi Guds ord om menneskelig syndighed (SI 51,1-
5; Dan 9,5f; Preed 8,9f; Ezra 9,6f) og menneskelig ulydighed (1
Mos 3,1-19; Neh 9,16f, 26) men ogsd om Guds »retfeerdighed«
(Es 46,13; 51,5-8; 56,1 [sml. 53,11]; Jer 9,24) og »dom« (Preaed
12,14; S19,5f; 76,7-9).

9) I Det Nye Testamente findes forskellige fremstillinger af
»retfeerdighed« og »retfeerdiggerelse« i Mattheeusevangeliet
(5,10; 6,33; 21,32), Johannesevangeliet (16,8-11), Hebraeerbre-
vet (5,1-3; 10,37-38) og Jakobsbrevet (2,14-26).[10] Ogsa i Pau-
lus’ breve beskrives frelsens gave pa forskellige mader, fx:
»Til den frihed har Kristus befriet os« (Gal 5,1-13; jf. Rom 6,7),
»det var Gud, der i Kristus forligte verden med sig selv« (2
Kor 5,18-21); jf. Rom 5,11), »fred med Gud« (Rom 5,1), »en ny
skabning« (2 Kor 5,17), »levende for Gud i Kristus Jesus«
(Rom 6,11;23), eller »helliget ved Kristus Jesus« (jf. 1 Kor 1,2;
1,31; 2 Kor 1,1). Vigtigst blandt disse er »retfeerdiggerelsen« af

10]  Jf. Malta Bericht Nr. 26-30; Rechtfertigung durch den Glauben Nr. 122-147. De
ikke-paulinske nytestamentlige vidnesbyrd blev pa foranledning af USA-dialo-
gen om »Retfeerdiggerelse ved tro« undersegt af ]. Reumann: Righteousness in
the New Testament, med responsa fra J. Fitzmyer og J.D. Quinn (Philadelphia,
New York 1982), s. 124-180. Resultatet af disse studier blev sammenfattet i dia-
lograpporten »Rechtfertigung durch den Glauben«inr. 139-142.
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syndige mennesker af Guds nade ved tro (Rom 3,23-25), som
blev et kernepunkt i reformationstiden.

10) Paulus fremstiller evangeliet som Guds kraft til frelse af
det menneske, som er faldet i syndens magt: som det bud-
skab, der forkynder, at Guds retfeerdighed dbenbares »af tro
til tro« (Rom 1,16-17), og skeenker »retfeerdiggorelse« (Rom
3,21-31). Han forkynder Kristus som »vor retfeerdighed« (1
Kor 1,30), idet han anvender det udsagn om den opstandne
Herre, som Jeremias har forkyndt om Gud selv (23,6). I Kristi
ded og opstandelse har alle dimensioner af hans frelsesger-
ning rod, for han er »givet hen for vore overtreedelser og
oprejst til retfeerdighed for os« (Rom 4,25). Alle mennesker
behover Guds retfeerdighed, »for alle har syndet og har mistet
herligheden fra Gud« (Rom 3,23; jf. Rom 1,18-3,20; 11,32;

Gal 3,22). I Galaterbrevet (3,6) og Romerbrevet (4,3-9) forstar
Paulus Abrahams tro (1 Mos 15,6) som troen pa den Gud,
som retfeerdigger synderen, og henviser til Det Gamle Testa-
mentes vidnesbyrd for at underbygge sit budskab om, at den-
ne retfeerdighed vil blive tilregnet alle, der —ligesom Abra-
ham - stoler pa Guds lefte. For »Den retfeerdige skal leve i
tro« (Hab 2,4;jf. Gal 3,11; Rom 1,17). I Paulus’ breve er Guds
retfeerdighed ogsa kraften for dem, som tror (Rom 1,17; 2 Kor
5,21). I Kristus gor Gud sin retfaerdighed til deres (2 Kor 5,21).
Retfeerdiggerelsen skaenkes os gennem Jesus Kristus, fordi
»Ham gjorde Gud ved hans blod til et sonoffer ved troen«
(Rom 3,25; se 3,21-28). »For af nade er I frelst ved tro. Og det
skyldes ikke jer selv, gaven er Guds« (Ef 2,8-9).

11) Retfeerdiggorelsen er syndernes forladelse (Rom 3,23-25;
Ap.G. 13,39; Luk 18,14), befrielse fra syndens og dedens her-
skende magt (Rom 5,12-21) og fra lovens forbandelse (Gal
3,10-14). Den er optagelse i faellesskab med Gud allerede nu,
men fuldkomment i Guds kommende rige (Rom 5,1-2.). Den
forener med Kristus og med hans ded og opstandelse (Rom
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6,5). Den fremtraeder i modtagelsen af Helligdnden ved
daben og indlemmelsen i det ene legeme (Rom 8,1-2,9-11; 1
Kor 12,12-13). Alt dette kommer alene fra Gud, for Kristi
skyld, af nade ved tro pa »evangeliet om Guds sen« (Rom 1,1-
3).

12) De retfeerdiggjorte lever ved troen, som kommer i kraft af
Kristi ord (Rom 10,17) og er virksom i keerlighed (Gal 5,6),
Andens frugt (Gal 5,22). Men da de retfeerdiggjorte angribes
udefra og indefra af magter og begzer (Rom 8,35-39; Gal 5,16~
21), sa de synder (1 Joh 1,8.10), méa de til stadighed igen here
Guds lefter, bekende deres synder (1 Joh 1,9), have del i Jesu
Kristi legeme og blod og formanes til at leve retfeerdigt efter
Guds vilje. Derfor siger apostlen til de retfeerdiggjorte:
»Arbejd med frygt og baeven pé jeres frelse ...For det er Gud,
der virker i jer bade at ville og at virke for hans gode vilje« (Fil
2,12-13). Men det glaedelige budskab forbliver: »Sa er der da
nu ingen fordemmelse for dem, som er i Kristus Jesus« (Rom
8,1) og i hvem Kristus lever (Gal 2,20). Kristi »retfeerdige ger-
ning [er] ogsé blevet til retfaerdighed og liv for alle menne-
sker« (Rom 5,18).

2. Retferdiggorelseslaeren som ekumenisk problem

13) Modstridende udleegninger og anvendelse af det bibelske
budskab om retfeerdiggerelsen var i det 16. arhundrede en
hovedérsag til delingen af den vestlige kirke og ferte desuden
til leerefordemmelser. For overvindelse af denne kirkesplittel-
se vil en feelles forstaelse derfor veere bade grundleeggende og
uomgengelig. Ved nyttiggerelsen af de nyeste bibelvidenska-
belige, teologiske og dogmehistoriske erkendelser er der i
den gkumeniske dialog siden Andet Vatikankoncil sket en
bemeerkelsesveerdig tilneermelse med hensyn til retfeerdigge-
relsesleeren. Det har medfert, at der i denne feelleserkleering
kan formuleres en feelles forstaelse af grundsandheder ved-
rorende retfeerdiggerelsesleeren. I lyset heraf rammer de
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pageeldende leerefordemmelser fra det 16. arhundrede ikke
partnerenidag.

3. Den felles forstaelse af retfardiggerelse

14) De lutherske kirker og den romersk katolske kirke har
sammen lyttet til det glaedelige budskab, som Den Hellige
Skrift forkynder. Denne feelles lytten sammen med de seneste
artiers teologiske samtaler har fort til en feelles forstdelse af
retfeerdiggerelsen. Denne forstaelse omfatter en enighed i
grundsandhederne; de forskellige forklaringer af visse
udsagn er forenelige hermed.

15) Det er vor feelles tro, at retfeerdiggerelse er den treenige
Guds veerk. Faderen sendte sin sen til verden for at frelse syn-
dere. Grundlaget og forudseetningen for retfeerdiggerelsen er
Kristi inkarnation, ded og opstandelse. Retfeerdiggerelse
betyder saledes, at Kristus selv er vor retfeerdighed, som vi
har del i gennem Helligdnden efter Faderens vilje. Sammen
bekender vi: »Kun af nade og ved troen pa Kristi frelses-
gerning, ikke pa grund af vore fortjenester, bliver vi antaget af
Gud og modtager Helliganden, som fornyer vore hjerter,
udruster og kalder os til gode gerninger.[11]

16) Alle mennesker er kaldet af Gud til frelse i Kristus. Kun
gennem Kristus geres vi retfeerdige, ndr vi modtager denne
frelse i tro. Troen er selv Guds gave ved Helligdnden, som vir-
keriord og sakramente i de troendes fzellesskab, og som sam-
tidig farer de troende til den fornyelse af livet, som Gud vil
fuldende i det evige liv.

17) Vier feelles i den overbevisning, at budskabet om retfeer-
diggerelse pd seerlig made forer os til centrum af Det Nye
Testamentes vidnesbyrd om Guds frelseshandling i Kristus:

[11] Alle unter einem Christus, Nr. 14, in: DWU, Bd. I, 232-328.
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Det siger os, at vi som syndere har dette nye liv alene pa
grund af den tilgivende og nyskabende barmhjertighed, som
Gud skaenker os som gave, og vi modtager i tro, men aldrig
pa nogen made kan fortjene ved egen kraft.

18) Derfor er retfeerdiggerelseslaeren, som handler om og
udfolder dette budskab, mere end blot en del af den samlede
kristne troslaere. Den indtager en vaesentlig position i forhold
til alle trossandheder, som ma ses i en gensidig indre sam-
menheeng. Og den er et uopgiveligt kriterium, som til stadig-
hed tjener til at orientere al leere og praksis i vore kirker mod
Kristus. Nar lutheranere fremheever dette kriteriums ene-
staende betydning, benaegter de ikke ssmmenhzengen og
betydningen af alle trossandheder. Nar katolikker opfatter sig
som forpligtet pa flere kriterier, benzegter de ikke, at budska-
bet om retfeerdiggerelsen har en serlig funktion. Lutheranere
og katolikker er feelles om malet at bekende troen pa Kristus,
til hvem vi i enhver henseende kan have tillid som den ene
formidler (1 Tim 2,5-6), gennem hvem Gud i Helligdnden
giver sig selv og udeser sine fornyende gaver [jf. Kilder til
kap. 3].

4, Udlaegning af den fzelles forstaelse af retfeerdiggerelse

4.1. Menneskets afmagt og synd i relation til retfeerdiggorelsen
19) Vi bekender i feellesskab, at alle mennesker med hensyn til
deres frelse er fuldsteendig henvist til Guds frelsende nade.
Den frihed, mennesker har i forhold til andre mennesker og
til verden, er ikke en frihed i forhold til frelsen, for som syn-
dere star de under Guds dom og er hverken i stand til selv at
vende sig til Gud for at blive forlest, til at gore sig fortjent til
at blive gjort retfeerdige af Gud, eller til ved egen kraft at opna
frelse. Retfeerdiggerelse sker alene af Guds nade. Fordi kato-
likker og lutheranere bekender dette i feellesskab, geelder fol-
gende:
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20) Nar katolikker siger, at mennesker »medvirker«, ved at
forberede sig til og modtage retfeerdiggerelsen idet de bifal-
der Guds retfeerdiggorende handling, sa ser de selve denne
personlige bifalden som en virkning af naden, ikke som en
handling udsprunget af medfedte menneskelige evner.

21) Ifelge luthersk leere er mennesker ude af stand til at med-
virke til deres frelse, fordi de som syndere aktivt modvirker
Gud og hans frelseshandling. Lutheranere benaegter ikke, at
et menneske kan afvise nadens gerning. Nar de betoner, at et
menneske kun kan modtage (latin: mere passive) ret-
feerdiggerelse, benaegter de dermed enhver mulighed for, at
mennesket selv kan bidrage til sin retfeerdiggerelse, men de
benzegter ikke, at troende er fuldt personligt involveret i
deres tro, som udvirkes af Guds ord [jf. Kilder til kap. 4.1].

4.2. Retfeerdiggorelse som syndsforladelse og befrielse

22) Vi bekender i feellesskab, at Gud af nade tilgiver menne-
sker deres synd og samtidig befrier dem fra syndens treelbin-
dende magt og skaenker dem nyt liv i Kristus. Nér mennesker
har del i Kristus ved troen, tilregner Gud dem ikke leenger
deres synd og gor ved Helligdnden keerligheden virksom i
dem. Disse to aspekter af Guds nadefulde handling ma ikke
adskilles, for mennesker er ved troen forenet med Kristus,
som i sig selv er vor retfeerdighed (1 Kor 1,30): bade syndsfor-
ladelse og Guds frelsende neerveer. Fordi katolikker og luthe-
ranere bekender dette i feellesskab, geelder folgende:

23) Nar lutheranere understreger, at Kristi retfaerdighed er
vor retfeerdighed, vil de dermed frem for alt fastholde, at syn-
deren er gjort retfeerdig over for Gud i Kristus gennem tilsi-
gelsen af syndernes forladelse, og at kun i foreningen med
Kristus finder fornyelsen af livet sted. Nar de siger, at Guds
nade er tilgivende keerlighed (»Guds velvilje«[12]), beneegter
de dermed ikke den fornyende kraft i den kristnes liv. De vil

22

snarere udtrykke, at retfeerdiggerelsen forbliver uafthaengig af
menneskelig medvirken og ikke heller er afheengig af nadens
livsfornyende virkning i mennesket.

24) Nar katolikker betoner fornyelsen af det indre menneske
gennem modtagelsen af naden, der skaenkes den troende som
gave,[13] ensker de at fremheeve, at Guds tilgivende nade
altid som gave skaenker nyt liv, som i Helliganden bliver virk-
somt i aktiv keerlighed. De benaegter dermed ikke, at Guds
nadegave i retfeerdiggerelse forbliver uafheengig af menne-
skelig medvirken [jf. Kilder til kap. 4.2].

4.3. Retfaerdiggorelse ved tro og ved nide

25) Vi bekender i feellesskab, at syndere gores retfeerdige ved
troen pa Guds frelseshandling i Kristus. Helligdndens hand-
len i daben skeenker dem frelsens gave, som danner grundla-
get for hele kristenlivet. Mennesket forlader sig pd Guds
nadefulde lofte i retfeerdiggerende tro, som omfatter habet og
keerligheden til Gud. Denne tro er virksom i kaerligheden;
derfor kan og mé den troende ikke vaere uden gerninger. Men
alt, hvad der hos mennesket gar forud for eller folger efter
troens frie gave, er ikke grunden til retfeerdiggerelsen og gor
ikke fortjent til den.

26) Efter luthersk forstaelse bliver syndere retfeerdiggjort ved
troen alene (sola fide). I troen seetter mennesket helt sin lid til
sin skaber og genleser og lever saledes i faellesskab med ham.
Gud selv skaber troen, idet han ved sit skabende ord udvirker
denne tillid. Fordi Guds handling er en ny skabelse, pavirker
den alle dimensioner af mennesket og ferer til et livihab og
keerlighed. I lzeren om »retfaerdiggorelse ved tro alene« fore-
tages en skelnen, men ikke en adskillelse, mellem retfeerdig-

[12] JE WA 8:106; Amerikansk udgave 32:227
[13] Jf. DS 1528
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gorelsen selv og den fornyelse af menneskets levevis, som
nedvendigvis felger retfeerdiggerelsen, og uden hvilken tro-
en ikke eksisterer. Dermed angives det grundlag, hvorfra livs-
fornyelsen udgar. Af Guds keerlighed, som er skeenket men-

nesket i retfeerdiggerelsen, vokser fornyelsen af livet. Retfaer- \\
diggerelse og fornyelse er forenet i Kristus, som er naervaeren- )
deitro. i

27) Ogsa efter katolsk forstaelse er troen grundlaget for ret-
feerdiggorelsen; for uden tro gives der ingen retferdiggarelse.
Mennesket gores retfeerdigt som ordets herer og troende ved
daben. Retfeerdiggerelsen af syndere er syndsforladelse og at
blive gjort retfeerdig ved den retfeerdiggerende nade, som ger
os til Guds bern. I retfeerdiggerelsen modtager de retfeerdige
tro, hab og keerlighed fra Kristus og optages derved i feelles-
skabet med ham.[14] Dette nye personlige forhold til Gud er
helt og holdent grundet pa Guds nade og forbliver konstant
afheengigt af den nadige Guds frelsende og skabende virke,
han som forbliver tro mod sig selv, og som mennesker kan
stole pa. Saledes bliver den retfeerdiggerende nade aldrig et
menneskes ejendom, som det kan pdberabe sig over for Gud.
Nar katolsk leere betoner livsfornyelsen ved den retfeerdig-
gorende nade, sd er denne fornyelse i tro, hab og keerlighed
altid afheengig af Guds ubegrundede nade og den bidrager til
retfeerdiggorelsen ikke med noget, som vi kan rose os af over
for Gud (Rom 3,27) [jf. Kilder til kap. 4.3].

4.4. Den retfeerdiggjorte som synder

28) Vibekender i feellesskab, at Helligdnden i daben forener
mennesket med Kristus, retfeerdigger og fornyer det. Og allige-
vel forbliver den retfeerdiggjorte uopherligt hele livet henvist
til Guds ubetinget retfeerdiggerende nade. Heller ikke den ret- I
feerdiggjorte er fri for syndens stormleb (jf. Rom 6,12-14) og er :

[14] Jf. DS1530
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ikke fritaget for den livslange kamp mod den gamle Adams
selviske begeer (jf. Gal 5,16; Rom 7,7-10), som strider imod Gud.
Ogsa den retfeerdiggjorte mé hver dag bede Gud om tilgivelse,
somiFadervor (Matt6,12; 1 Joh 1,9), og kaldes bestandig til
omvendelse og bod og skaenkes bestandig igen tilgivelse.

29) Lutheranere forstar dette forhold saledes, at den troende
er »samtidig retfeerdig og synder«. Han er fuldsteendig ret-
feerdiggjort, fordi Gud gennem ord og sakramente tilgiver
hans synd og tilsiger ham Kristi retfeerdighed, som han tileg-
ner sig i tro, og som ger ham retfeerdig over for Gud i Kristus.
Men ndr han ser pa sig selv med lovens ojne erkender han, at
han samtidig forbliver fuldsteendig synder, og at synden sta-
dig boriham (1 Joh 1,8; Rom 7,17-20); for han vender sig igen
og igen til falske guder og elsker ikke Gud med den udelte
keerlighed, Gud som hans skaber fordrer af ham (5.Mo0s.6,5;
Matt.22,36-40). Denne modstand imod Gud er som sadan
egentlig synd. Men syndens traelbindende magt er brudt tak-
ket veere Kristi gerning: Den er ikke leengere en synd, der
»hersker« over mennesket, fordi Kristus hersker over den. Og
til ham er den retfeerdiggjorte bundet i tro. Derfor kan den
kristne i sit liv pa jorden i hvert fald delvis fore et retfeerdigt
liv. Trods synden er den kristne ikke laengere skilt fra Gud,
fordi det menneske, som er genfodt ved daben og Helligand-
en, ved daglig tilbagevenden til sin dab far sin synd tilgivet,
sa denne synd ikke leengere forer til fordemmelse og evig
ded.[15] Nar lutheranere saledes siger, at den retfeerdig-
gjorte samtidig er synder, og hans modstand imod Gud er
synd, beneegter de ikke, at han til trods for denne synd

ikke er adskilt fra Gud, og at denne synd er en synd, som
»beherskes«. I dette sidste er de enige med den romersk
katolske side trods forskellen i forstaelsen af de retfeerdiggjor-
tes synd.

[15] Jf. Apology II, 38-45; Book of Concord, 105f.
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30) Katolikkerne har den opfattelse, at Jesu Kristi nade, som
skaenkes i daben, borttager alt det, som er egentlig synd, og
som ma fordemmes (Rom 8,1).[16] Der forbliver dog i menne-
sket en tilbejelighed (concupiscentia, dansk: konkupiscens), som
kommer af synd, og som tilskynder til synd. Da menneskets
synd ifelge katolsk overbevisning altid indeholder et person-
ligt element, og da dette element mangler i denne tilbajelig-
hed, ser katolikker ikke denne tilbgjelighed som synd i egent-
lig forstand. Dermed vil de ikke beneaegte, at denne tilbejelig-
hed ikke svarer til Guds oprindelige plan med mennesket;
heller ikke, at den objektivt set er modstand imod Gud og for-
bliver menneskets fjende i en livslang kamp. I taknemmelig-
hed for forlesningen i Kristus vil de fremfere, at denne til-
bejelighed til modstand imod Gud ikke fortjener evig ded
som straf[17] og ikke skiller den retfeerdiggjorte fra Gud. Men
nar den retfaerdiggjorte med vilje skiller sig fra Gud, er det
ikke nok at vende tilbage og overholde budene; man ma
modtage tilgivelse og fred i forsoningens sakramente gennem
tilgivelsens ord, som skeenkes i kraft af Guds forsoningsvaerk
i Kristus [jf. Kilder, kap. 4.4].

4.5. Lov og evangelium

31) Vi bekender i feellesskab, at mennesket bliver retfeerdig-
gjort ved troen pa evangeliet, »uden lovgerninger« (Rom
3,28). Kristus har opfyldt loven og ved sin ded og opstandelse
overvundet den som frelsesvej. Vi bekender ogsa, at Guds
bud bevarer deres gyldighed for den retfaerdiggjorte, og at
Kristus ved sin laere og sit eksempel har udtrykt Guds vilje,
som ogsa for den retfeerdiggjorte er rettesnor for hans adfeerd.

32) Lutheranerne mener, at en skelnen mellem og en rigtig
reekkefoelge af lov og evangelium er vigtig for forstaelsen af

[16] JE DS 1515,
[17] JE DS 1515
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retfeerdiggorelsen. Loven er i sin teologiske brug fordring og
anklage. Alle mennesker, ogsa kristne, star — fordi de er syn-
dere - livet igennem under denne fordring og anklage, som
afdeekker deres synd, sa de i tro pa evangeliet uden forbehold
saetter deres lid til Guds néde i Kristus, som alene retfeerdig-
gor dem.

33) Fordi loven som frelsesvej er opfyldt og overvundet gen-
nem evangeliet, kan katolikker sige, at Kristus ikke er lovgi-
ver pa samme made som Moses. Nar katolikker betoner, at de
retfeerdige er bundet til at overholde Guds bud, benaegter de
ikke dermed, at Gud gennem Jesus Kristus nadigt har tilsagt
sine bern det evige livs gave[18] [jf. Kilder til kap. 4.4].

4.6. Frelsesvished

34) Vibekender i feellesskab, at de troende kan forlade sig pa
Guds barmhjertighed og pa hans lefter. Til trods for deres
egen svaghed og de mange trusler mod deres tro kan de i
kraft af Kristi ded og opstandelse bygge pa det virksomme
lofte om Guds nade i ord og sakramente og saledes veere for-
visset om denne nade.

35) Dette er pa en helt seerlig made blevet betonet af
reformatorerne: I anfaegtelsen er den troende ikke henvist til
sig selv, men til Kristus og til at stole pa ham alene. I tillid til
Guds lefte er han vis pa frelsen, men nar han betragter sig
selv, er han aldrig sikker.

36) Katolikker deler reformatorernes seerlige anliggende: at
grunde troen pa Kristi tilsagns objektive virkelighed, og at se
bort fra egen erfaring og udelukkende stole pd Kristi tilsagn.
(jf. Matt 16,19; 18,18). Med Det Andet Vatikankoncil siger
katolikker: Tro betyder at overgive sig selv helt til Gud [19],

[18] JE DS 1545,
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som befrier os fra syndens og dedens merke og vaekker os til
evigt liv.[20] I denne forstand kan man ikke tro pa Gud og
samtidig betragte hans tilsagn som utrovaerdigt. Ingen ma
tvivle pa Guds nade og Kristi gerning. Men enhver kan imid-
lertid bekymre sig for sin frelse, nar man ser egne svagheder
og mangler. Men til trods for erkendelsen og undsigelsen af
sine fejl ma den troende vaere vis pa, at Gud vil hans frelse [jf.
Kilder til kap. 4.7].

4.7. Den retfeerdiggjortes gode gerninger

37) Vi bekender sammen, at gode gerninger — et kristent liv i
tro, hab og keerlighed - folger retfeerdiggerelsen og er dens
frugter. Nar de retfeerdiggjorte lever i Kristus og lever og
handler i den modtagne nade, frembringer de — bibelsk talt -
gode frugter. Denne folge af retfeerdiggorelsen er for den
kristne, da han hele livet ma keempe imod synden, samtidig
en forpligtelse, som han skal opfylde. Derfor formaner Jesus
og de apostolske skrifter den kristne til at frembringe keerlig-
hedens gerninger.

38) Efter katolsk opfattelse bidrager de gode gerninger —som
er muliggjort ved nade og Helligdndens virke — til vaekst i
naden, sd at den retfeerdighed, der modtages fra Gud, beva-
res, og feellesskabet med Kristus fordybes. Nar katolikker hol-
der fast ved de gode gerningers »fortjenstfuldhed«, vil de
dermed sige, at der efter det bibelske vidnesbyrd er lovet lon i
himmelen for sidanne gerninger. De vil understrege menne-
skets ansvar for sine handlinger, men ikke dermed bestride
de gode gerningers karakter af gave, og langt mindre beneeg-
te, at retfeerdiggerelsen bestandig forbliver ufortjent nade-
gave.

[19] JE.DVS5.
[20] Jf.DV 4.
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39) Tanken om at holde fast ved naden og at vokse i naden og
i troen findes ogsa hos lutheranerne. De betoner dog, at ret-
feerdighed — som det at vaere antaget af Gud og at have del i
Kristi retfeerdighed - altid er fuldkommen; men de siger sam-
tidig, at retfeerdighedens virkning i et kristeligt liv kan vokse.
Ndr de betragter kristnes gode gerninger som retfaerdiggerel-
sens »frugt« og »tegn«, og ikke som egen »fortjeneste«, s for-
star de dog samtidig — i lighed med Det Nye Testamente — det
evige liv som uforskyldt »len« i den forstand, at det er opfyl-
delse af Guds tilsagn til de troende [jf. Kilder til Kap. 4.7].

5. Betydning og reekkevidde af den opndede konsensus

40) Den forstaelse af retfeerdiggerelse, der er fremlagt i denne
Feelleserkleering, viser, at der mellem katolikker og lutherane-
re findes en feelles forstaelse om grundsandheder i leeren om
retfeerdiggerelsen. Ilyset af denne feelles forstaelse er de eksi-
sterende forskelle, beskrevet i ovenstaende stk. 18 — 39, m.h.t.
sprog, teologisk udfoldelse og veegtlaegningen i forstéelsen af
retfeerdiggearelsen, acceptable. Derfor er den lutherske og den
romersk katolske udfoldelse af retfeerdiggerelsestroen i deres
forskellighed abne over for hinanden og ophaver ikke igen
den feelles forstaelse af grundsandhederne.

41) Dermed kommer ogsa de gensidige leerefordemmelser fra
det 16. &rhundrede, for sa vidt de omhandler retfeerdiggorel-
sesleeren, til at sta i et nyt lys: De lutherske kirkers leere, som
den fremlaegges i denne Feelleserkleering, rammes ikke af de
pageeldende fordemmelser fra Tridentinerkoncilet. De luther-
ske bekendelsesskrifters forkastelser rammer ikke den
romersk katolske kirkes lzere, sledes som den er fremlagt i
denne Feelleserkleering.

42) Derved tages intet af alvoren i de leerefordemmelser, som

omhandler retfeerdiggerelsesleeren. Nogle var ikke fuldsteen-
dig ubegrundede. De beholder for os »betydning som gavnli-
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ge advarsler«, som vi i laere og praksis mé vaere opmaerksom-
me pa.[21]

43) Vor feelles forstéelse af retfeerdiggerelsesleerens grund-
sandheder ma fa indflydelse pa og prevesikirkens liv og
leere. I lyset heraf er der stadig spergsmal af forskellig vigtig-
hed, som behever yderligere afklaring: Det gaelder bl.a. for-
holdet mellem Guds Ord og kirkens leere, sdvel som laeren om
kirken, autoritet i kirken, embede, sakramenter og forholdet
mellem retfeerdiggorelse og socialetik. Vi er overbevist om, at
den feelles forstaelse, vi her har opnaet, kan udgere et solidt
grundlag for denne afklaring. De lutherske kirker og den
romersk katolske kirke vil fortsat bestraebe sig pa at uddybe
denne feelles forstielse af retfeerdiggorelse og lade den blive
frugtbar i kirkens liv og leere.

44) Vi takker Herren for dette afgerende skridt pa vej til at
overvinde kirkens adskillelse. Vi beder Helliganden fere os
videre mod den synlige enhed, som er Kristi vilje.

[21] Lehrverurteilungen - kirchentrennend?, 32.

30

Tilleeg

Kilder til Feelleserklaeringen om Retfaerdiggerelseslaren

[ afsnit 3 og 4 i »Feelleserkleeringen« gribes tilbage til formu-
leringer fra forskellige luthersk-katolske dialoger. De findes i
felgende dokumenter:

»Alle unter einem Christus«, Stellungnahme der Gemeinsa-
men romisch-katholischen/evangelisch-lutherischen Kom-
mission zum Augsburgischen Bekenntnis, 1980, in: Doku-
mente wachsender Ubereinstimmung, hg. von Harding Mey-
er, Hans Jérg Urban, Lukas Vischer, Bd. 1; 1931-1982. (Pader-
born-Frankfurt 1983) 323-328.

Denzinger-Schonmetzer, Enchiridion Symbolorum... 32. bis
36. Auflage [cit.: DS].

Denzinger-Hiinermann, Enchiridion Symbolorum... seit der
37. Auflage, zweisprachig [cit.: DH].

Gutachten des Papstlichen Rates zur Forderung der Einheit
der Christen zur Studie Lehrverurteilungen — kirchentren-
nend? (Vatikan 1992), unveroffentlicht [cit.: Gutachten].

Justification by Faith, Lutherans and Catholics in Dialogue
VII, Minneapolis, 1985 [cit.: USA].

Tysk: Rechtfertigung durch den Glauben, in: Rechtfertigung
im 6kumenischen Dialog, hg. von Harding Meyer und Giin-
ther Gafmann (= Okumenische Perspektiven Nr. 12), Frank-
furt 1987, 107-200.

Lehrverurteilungen — kirchentrennend? Bd. I. Rechtfertigung,
Sakramente und Amt im Zeitalter der Reformation und heu-
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te, hg. von Karl Lehmann und Wolfhart Pannenberg (Freiburg
1986) [cit.: LV].

Stellungnahme des Gemeinsamen Ausschusses der Vereinig-
ten Evangelisch-Lutherischen Kirche Deutschlands und des
Deutschen Nationalkomitees des Lutherischen Weltbundes
zum Dokument »Lehrverurteilungen — kirchentrennend?«
(13. September 1991) in: Lehrverurteilungen im Gespréch, hg.
von der Geschéftsstelle der Arnoldshainer Konferenz (AKf),
dem Kirchenamt der Evangelischen Kirche in Deutschland
(EKD) und dem Lutherischen Kirchenamt der Vereinigten
Evangelisch-Lutherischen Kirche Deutschlands (VELKD)
(Frankfurt 1993) 57-160 [cit.: VELKD].

Til afsnit 3: Den feelles forstielse af retfeerdiggorelse (Afsnit 14-18)
(LV 75; VELKI) 95).

»... a faith centered and forensically conceived picture of just-
ification is of major importance for Paul and, in a sense, for
the Bible as a whole, although it is by no means the only
biblical or Pauline way of representing God's saving work«
(USA nr. 146).

»Catholics as well as Lutherans can acknowledge the need to
test the practices, structures and theologies of the church by
the extent to which they help or hinder ‘the proclamation of
God’s free and merciful promises in Christ Jesus which can be
rightly received only through faith’ (para 28)« (USA nr. 153).

Vedrerende »fundamental affirmation« (USA nr. 157, jf. 4)
hedder det:

—»This affirmation, like the Reformation doctrine of justifica-
tion by faith alone, serves as a criterion for judging all church
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practices, structures, and traditions precisely because its
counterpart is »Christ alone« (solus Christus). He alone is to
be ultimately trusted as the one mediator through whom God
in the Holy Spirit pours out his saving gifts. All of us in this
dialogue affirm that all Christian teachings, practices, and
offices should so function as to foster »the obedience of faith«
(Rom 1,5) in God's saving action in Christ Jesus alone through
the Holy Spirit, for the salvation of the faithful and the praise
and honour of the heavenly Father« (USA nr. 160).

—»Darum behaélt die Rechtfertigungslehre und vor allem ihr
biblischer Grund in der Kirche fiir immer eine spezifische
Funktion: im Bewufstsein der Christen zu halten, daf8 wir
Stinder allein aus der vergebenden Liebe Gottes leben, die
wir uns nur schenken lassen, aber auf keine Weise, wie abge-
schwicht auch immer, »verdienen« oder an von uns zu
erbringende Vor- oder Nachbedingungen binden konnen. Die
»Rechtfertigungslehre« wird damit zum kritischen Maf3stab,
an dem sich jederzeit tiberpriifen lassen muf3, ob eine konkre-
te Interpretation unseres Gottesverhéltnisses den Namen
»christlich« beanspruchen kann. Sie wird zugleich zum kri-
tischen MafSstab fiir die Kirche, an dem sich jederzeit tiber-
priifen lassen mufs, ob ihre Verkiindigung und ihre Praxis
dem, was ihr von ihrem Herrn vorgegeben ist, entspricht«
(LV 75).

—»Eine Einigung darin, dafs die Rechtfertigungslehre ihre
Bedeutung nicht nur als besondere Teillehre im Ganzen der
Glaubenslehre unserer Kirchen hat, sondern dafs ihr dartiber
hinaus eine Bedeutung als kritischer MafSstab fiir Lehre und
Praxis unserer Kirchen insgesamt zukommt, ist aus luthe-
rischer Sicht ein fundamentaler Fortschritt im 6kumenischen
Dialog zwischen unseren Kirchen, der nicht genug zu be-
griifien ist« (VELKD 95, jf. 157).

33




—»Zwar hat die Rechtfertigungslehre bei Lutheranern und
Katholiken einen unterschiedlichen Stellenwert innerhalb der
»hierarchia veritatum«: doch stimmen beide Seiten darin tiber-
ein, daf? die Rechtfertigungslehre ihre spezifische Funktion
darin hat, ein kritischer Mafistab zu sein, ‘an dem sich jederzeit
Uiberpriifen lassen mufs, ob eine konkrete Interpretation unse-
res Gottesverhéltnisses den Namen »christlich« beanspruchen
kann. Sie wird zugleich zum kritischen Mafsstab fiir die Kirche,
an dem sich jederzeit {iberpriifen lassen muf3, ob ihre Verkiin-
digung und ihre Praxis dem, was ihr von ihrem Herrn vorge-
geben ist, entspricht’ (LV 75). Die kriteriologische Bedeutung
der Rechtfertigungslehre fiir die Sakramentenlehre, die Ekkle-
siologie sowie fiir den ethischen Bereich bedarf allerdings noch
vertiefter Studien« (Gutachten 106f).

Til afsnit 4.1. Menneskets afmagt (Afsnit 19-21)
(LV 48ff; VELKD 77-81; 83f).

—»Those in whom sin reigns can do nothing to merit justifica-
tion, which is the free gift of God'’s grace. Even the beginnings
of justification, for example, repentance, prayer for grace, and
desire for forgiveness, must be God’s work in us« (USA nr.
156,3).

—»Beiden geht es ... nicht ... darum, ein wahrhaftes Beteiligt-
sein des Menschen zu leugnen ... Eine Antwort ist kein
»Werk«. Die Antwort des Glaubens ist selbst erwirkt durch
das unerzwingbare und von aufsen auf den Menschen
zukommende Wort der Verheiflung. »Mitwirkung« kann es
nur in dem Sinne geben, daf das Herz beim Glauben dabei
ist, wenn das Wort es trifft und Glauben schafft« (LV 53,12-
22).

—»Nur wenn die lutherische Lehre die Beziehung Gottes zu
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seinem GeschoOpf bei der Rechtfertigung jedoch mit solcher
Betonung auf den gottlichen Monergismus oder die Allein-
wirksamkeit Christi konstruiert, daf die freiwillige Annahme
von Gottes Gnade, die selbst ein Geschenk Gottes ist, keine
wesentliche Rolle bei der Rechfertigung spielt, dann kenn-
zeichnen die Trienter Canones 4, 5,6, und 9 noch einen
beachtlichen Unterschied beziiglich Rechtfertigung«
(Gutachten 25).

- »Das strikte Betonen der Passivitat des Menschen bei seiner
Rechtfertigung hatte auf lutherischer Seite niemals den Sinn,
etwa das volle personale Beteiligtsein im Glauben zu bestrei-
ten, sondern sollte lediglich jede Mitwirkung beim Gesche-
hen der Rechtfertigung selbst ausschlieffen. Diese ist allein
das Werk Christi, allein Werk der Gnade« (VELKD 84,3-8).

Til afsnit 4.2. Retfeerdiggerelse som syndsforladelse og befrielse
(Afsnit 22-24)
(USA nr. 98-101; LV 53ff; VELKD 84ff; jf. ogsa citater til 4.4.)

—»By justification we are both declared and made righteous.
Justification, therefore, is not a legal fiction. God, in justifying,
effects what he promises; he forgives sin and makes us truly
righteous« (USA nr. 156,5).

—»... die reformatorische Theologie tibersieht nicht, was die
katholische Lehre hervorhebt: den schopferischen und erneu-
ernden Charakter der Liebe Gottes; und behauptet nicht ...:
die Ohnmacht Gottes gegeniiber einer Siinde, die bei der
Rechtfertigung »nur« vergeben, nicht aber in ihrer von Gott
trennenden Macht aufgehoben wird« (LV 55,25-29).

—»... diese [= die lutherische Lehre] hat nie die ‘Anrechnung
der Gerechtigkeit Christi’ als wirkungslos im Leben des
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Glaubenden verstanden, weil Christi Wort wirkt, was es sagt.
Entsprechend versteht sie die Gnade als Gottes Gunst, aber
diese durchaus als wirksame Kraft ... Denn ‘wo Vergebung
der Stinden ist, da ist auch Leben und Seligkeit’« (VELKD
86,15-23).

—»... die katholische Theologie tibersieht nicht, was die
evangelische Theologie hervorhebt: den personalen und
worthaften Charakter der Gnade, und behauptet nicht ...: die
Gnade als dinghaften, verfiigbaren ‘Besitz’ des Menschen,
und wire es auch geschenkter Besitz« (LV 55,21-24).

Til afsnit 4.3: Retferdiggarelse ved tro og ved nide (Afsnit 25-27)
(USA 102ff; LV 50-53; VELKD 81ff).

—»For however just and holy, they fall from time to time into
the sins that are those of daily existence. What is more, the
Spirit’s action does not exempt believers from the lifelong
struggle against sinful tendencies. Concupiscence and other
effects of original and personal sin, according to Catholic
doctrine, remain in the justified, who therefore must pray dai-
ly to God for forgiveness« (USA nr. 102).

—»Die Trienter und die reformatorische Lehre stimmen darin
iiberein, dafd die Erbsiinde und auch noch die verbliebene
Konkupiszenz Gottwidrigkeit sind ..., Gegenstand des lebens-
langen Kampfes gegen die Siinde ..., dafl beim Gerechtfertig-
ten, nach der Taufe, die Konkupiszenz den Menschen nicht
mehr von Gott trennt, also, tridentinisch gesprochen, nicht
mehr ‘im eigentlichen Sinne Siinde’ ist, lutherisch gesprochen:
‘peccatum regnatum’ (beherrschte Siinde)« (LV 52,14-24).

—»Es geht ... um die Frage, in welcher Weise beim
Gerechtfertigten von Siinde gesprochen werden kann, ohne
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die Wirklichkeit des Heils einzuschranken. Wahrend die
lutherische Seite diese Spannung mit der Wendung ‘beherr-
schte Siinde” (peccatum regnatum) zum Ausdruck bringt, die
die Lehre vom Christen als ‘Gerechtem und Siinder zugleich’
(simul justus et peccator) voraussetzt, meinte die rémische
Seite die Wirklichkeit des Heils nur so festhalten zu kénnen,
dals sie den Siindencharakter der Konkupiszenz bestritt. Im
Blick auf diese Sachfrage bedeutet es eine erhebliche Annéhe-
rung, wenn LV die im Gerechtfertigten verbliebene Konku-
piszenz als ‘Gottwidrigkeit’ bezeichnet und sie damit als Stin-
de qualifiziert« (VELKD 82,29-39).

Til afsnit 4.4 Den retfeerdiggjorte som synder (Afsnit 28-30)
(USA nr. 105ff; LV 56-59; VELKD 87-90).

—»Ubersetzt man von einer Sprache in die andere, dann ent-
spricht einerseits die reformatorische Rede von der Rechtfer-
tigung durch den Glauben der katholischen Rede von der
Rechtfertigung durch die Gnade, und dann begreift ander-
seits die reformatorische Lehre unter dem einen Wort ‘Glau-
be’ der Sache nach, was die katholische Lehre in Anschlufs an
1 Kor 13,13 in der Dreiheit von ‘Glaube, Hoffnung und Liebe’
zusammenfaf$t« (LV 59,5-15). »Wir betonen, daff der Glaube
im Sinne des ersten Gebotes immer auch die Liebe zu Gott
und Hoffnung auf ihn ist und sich in der Liebe zum Né&chsten
auswirkt« (VELKD 89,8-11).

—»Catholics ... teach as do Lutherans, that nothing prior to the
free gift of faith merits justification and that all of God's
saving gifts come through Christ alone« (USA nr. 105).

—»Die Reformatoren verstehen ... den Glauben als die durch

das Verheiflungswort selbst ... gewirkte Vergebung und Ge-
meinschaft mit Christus. Das ist der Grund fiir das neue Sein,
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durch das das Fleisch der Stinde tot ist und der neue Mensch
in Christus (“sola fide per Christum’) sein Leben hat. Aber
auch wenn ein solcher Glaube den Menschen notwendig neu
macht, so baut der Christ seine Zuversicht nicht auf sein neu-
es Leben, sondern allein auf die Gnadenzusage Gottes. Ihre
Annahme im Glauben reicht aus, wenn ‘Glaube’ als “Vertrau-
en auf die Verheiflung’ (fides promissionis) verstanden wird«
(LV 56,18-26).

—Jf. Tridentinum sess. 6 cap. 7: »... Daher erhilt der Mensch in
der Rechtfertigung selbst zusammen mit der Vergebung der
Stinden durch Jesus Christus, dem er eingegliedert wird, zu-
gleich alles dieses eingegossen: Glaube, Hoffnung und Liebe«
(DH 1530).

—»Nach evangelischem Verstandnis reicht der Glaube, der
sich an Gottes Verheiffung in Wort und Sakrament bedin-
gungslos festklammert, zur Gerechtigkeit vor Gott aus, so
daf3 die Erneuerung des Menschen, ohne die kein Glaube sein
kann, nicht ihrerseits zur Rechtfertigung einen Beitrag leistet«
(LV 59,19-23).

—»Als Lutheraner halten wir fest an der Unterscheidung von
Rechtfertigung und Heiligung, von Glaube und Werken, die
jedoch keine Scheidung bedeutet« (VELKD 89,6-8).

— »Die katholische Lehre weifs sich mit dem reformatorischen
Anliegen einig, daf8 die Erneuerung des Menschen keinen
‘Beitrag’ zur Rechtfertigung leistet, schon gar nicht einen, auf
den er sich vor Gott berufen konnte ... Dennoch sieht sie sich
genotigt, die Erneuerung des Menschen durch die Rechtfer-
tigungsgnade um des Bekenntnisses zur neuschaffenden
Macht Gottes willen zu betonen, freilich so, dafs diese Erneue-
rung in Glaube, Hoffnung und Liebe nichts als Antwort auf
die grundlose Gnade Gottes ist« (LV 59,23-29).
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—»Sofern die katholische Lehre betont, daf die Gnade perso-
nal und worthaft zu verstehen ist ..., dafs die Erneuerung
nichts als — von Gottes Wort selbst erwirkte ... — Antwort ... ist
und dafi die Erneuerung des Menschen keinen Beitrag zur
Rechtfertigung leistet, schon gar nicht einen, auf den wir uns
vor Gott berufen konnten ..., wird sie von unserem Wider-
spruch ... nicht mehr getroffen« (VELKD 89,12-21).

Til afsnit 4.5. Lov 0g evangelium (Afsnit 31-33)

- Ifelge paulinsk leere drejer det sig her om den jediske lov
som frelsesvej. Denne er opfyldt og overvundet i Kristus. Det-
te udsagn og konsekvenserne deraf er forstdet saledes.

—Med henvisning til Tridentinerkoncilets Canones 19f udta-
ler VELKD (89,28-36):

»Die Zehn Gebote gelten selbstverstandlich fiir den Christen,
wie an vielen Stellen der Bekenntnisschriften ausgefiihrt ist ...
Wenn in Canon 20 betont wird, dafd der Mensch zum Halten
der Gebote Gottes verpflichtet ist, werden wir nicht getroffen;
wenn Canon 20 aber behauptet, dafd der Glaube nur unter der
Bedingung des Haltens der Gebote selig machende Kraft hat,
werden wir getroffen. Was die Rede des Canons von den
Geboten der Kirche betrifft, so liegt hier kein Gegensatz,
wenn diese Gebote nur die Gebote Gottes zur Geltung brin-
gen; im anderen Fall wiirden wir getroffen.«

Til afsnit 4.6. Frelsesvished (Afsnit 34-36)
(LV 59-63; VELKD 90ff).

—»Die Frage ist, wie der Mensch trotz und mit seiner
Schwachheit vor Gott leben kann und darf« (LV 60,5f).
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—-»Grundlage und Ausgangspunkt (der Reformatoren) ...
sind: die Verlaflichkeit und Allgeniigsamkeit der Verheiffung
Gottes und der Kraft des Todes und der Auferstehung Chri-
sti, die menschliche Schwachheit und die damit gegebene
Bedrohung des Glaubens und des Heils« (LV 62,17-20).

- Ogsa Tridentinerkoncilet betoner, at det er nedvendigt at tro,
»dafs Stinden nur umsonst [= d.h. ohne eigenes Verdienst],
allein durch die gottliche Barmherzigkeit um Christi willen
vergeben werden und immer vergeben wurden« (DH 1533)
und dafs man nicht zweifeln darf »an der Barmherzigkeit Got-
tes, am Verdienst Christi und an der Kraft und Wirksamkeit
der Sakramente« (DH 1534); Zweifel und Unsicherheit seien
nur im Blick auf sich selbst angebracht. »Luther und seine
Anhédnger gehen einen Schritt weiter. Sie halten dazu an, die
Unsicherheit nicht nur zu ertragen, sondern von ihr weg-
zusehen und die objektive Geltung der ‘von aufien’ kommen-
den Lossprechung im Bufisakrament konkret und personlich
ernst zu nehmen ... Da Jesus gesagt hat: “Was du auf Erden
losen wirst, das wird auch im Himmel gelost sein” (Mt 16,19),
wiirde der Glaubende ... Christus zum Liigner erklaren ...,
wenn er sich nicht felsenfest auf die in der Lossprechung
zugesprochene Vergebung Gottes verliefie ... Dafs dieses Sich-
Verlassen noch einmal subjektiv ungewifs sein kann, daf$ also
Vergebungsgewifsheit nicht Vergebungssicherheit (securitas)
ist, weifs Luther ebenso wie seine Gegner — aber es darf
sozusagen nicht noch einmal zum Problem gemacht werden:
der Glaubende soll den Blick davon ab- und nur dem Verge-
bungswort Christi zuwenden« (LV 60,18-34).

—»Heute konnen Katholiken das Bemtiihen der Reformatoren
anerkennen, den Glauben auf die objektive Wirklichkeit von
Christi Verheiffung zu griinden: “Was du auf Erden 16sen
wirst ...” ... und die Glaubigen auf ein ausdriickliches Wort der
Stindenvergebung auszurichten ... Luthers urspriingliches
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Anliegen [ist nicht zu verurteilen], von der persiénlichen Er-
fahrung abzusehen und allein auf Christus und sein Verge-
bungswort zu vertrauen« (Gutachten 27).

—Gensidig fordemmelse pa grundlag af forstaelsen af
frelsesvished er »zumal dann nicht [zu begriinden], wenn
man vom Boden eines biblisch erneuerten Glaubensbegriffs
aus denkt ... Denn es kann zwar geschehen, dafs ein Mensch
den Glauben, die Selbstiiberantwortung an Gott und sein
Verheifsungswort verliert oder aufgibt. Aber er kann nicht in
diesem Sinne glauben und zugleich Gott in seinem Ver-
heiffungswort fiir unverlafllich halten. In diesem Sinne gilt
mit den Worten Luthers auch heute: Glaube ist Heilsgewif3-
heit« (LV 62,23-29).

—Om trosbegrebet i Andet Vatikankoncil jf. Dei Verbum nr. 5:
»Dem offenbarenden Gott ist der ‘Gehorsam des Glaubens” ...
zu leisten. Darin tiberantwortet sich der Mensch Gott als
ganzer in Freiheit, in dem er sich ‘dem offenbarenden Gott
mit Verstand und Willen voll unterwirft’ und seiner Offenba-
rung willig zustimmt«.

—»Die lutherische Unterscheidung zwischen der Gewifsheit
(certitudo) des Glaubens, der allein auf Christus blickt, und
der irdischen Sicherheit (securitas), die sich auf den Men-
schen stiitzt, ist in LV nicht deutlich genug aufgenommen
worden ... Der Glaube [reflektiert] nie auf sich selbst, sondern
[héngt] ganz und gar an Gott, dessen Gnade ihm durch Wort
und Sakrament, also von auen (extra nos) zugeeignet wird«
(VELKD 92,2-9).

Til afsnit 4.7. Den retferdiggjortes gode gerninger (Afsnit 37-39)
(LV 72ff; VELKD 90ff).

—»Das Konzil schliefdt jedes Verdienst der Gnade —also der
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Rechtfertigung —aus (can. 2: DS 1552) und begriindet das Ver-
dienst des ewigen Lebens im Geschenk der Gnade selbst
durch Christusgliedschaft (can. 32: DS 1582): Als Geschenk
sind die guten Werke “Verdienste’. Wo die Reformatoren ein
‘gottloses Vertrauen’ auf die eigenen Werke anprangern,
schliefdt das Konzil ausdriicklich jeden Gedanken an An-
spruch und falsche Sicherheit aus. (cap. 16: DS 1548f).
Erkennbar .... will das Konzil an Augustinus ankniipfen, der
den Verdienstbegriff einfiihrt, um trotz des Geschenkcharak-
ters der guten Werke die Verantwortlichkeit des Menschen
auszusagen« (LV 73,9-18).

- Hvis man forstar sproget om ‘arsag’ i Canon 24 som veeren-
de af personal art, sdledes som det er tilfeeldet i kapitel 181
dekretet om retfeerdiggorelse, hvor tanken om feellesskabet
med Kristus er den baerende, vil man kunne omskrive den
katolske leere om fortjeneste, som det sker i forste seetning af
andet afsnit af 4.7: som et bidrag til veekst i ndden, en fasthol-
delse af den af Gud modtagne retfeerdighed og fordybelse i
Kristusfeellesskabet.

—»Viele Gegensitze konnten einfach dadurch behoben wer-
den, dafd der mif$verstandliche Ausdruck “Verdienst’ im
Zusammenhang mit dem wahren Sinn des biblischen Begriffs
‘Lohn’ gesehen und bedacht wird« (LV 74,7-9).

—»Die lutherischen Bekenntnisschriften betonen, dafs der
Gerechtfertigte dafiir verantwortlich ist, die empfangene
Gnade nicht zu verspielen, sondern in ihr zu leben ... So kén-
nen die Bekenntnisschriften durchaus von einem Bewahren
der Gnade und einem Wachstum in ihr sprechen ... Wird
Canon 24 in diesem Sinne von der Gerechtigkeit, insofern sie
sich in und am Menschen auswirkt, verstanden, dann werden
wir nicht getroffen. Wird die ‘Gerechtigkeit’ in Canon 24
dagegen auf das Angenommensein des Christen vor Gott
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bezogen, werden wir getroffen; denn diese Gerechtigkeit ist
immer vollkommen; ihr gegentiber sind die Werke des Chri-
sten nur ‘Friichte’ und ‘Zeichen'« (VELKD 94,2-14).

—»Was Canon 26 betrifft, so verweisen wir auf die Apologie,
wo das ewige Leben als Lohn bezeichnet wird: *... Wir beken-
nen, dafd das ewige Leben ein Lohn ist, weil es etwas Geschul-
detes ist um der Verheifsung willen, nicht um unseres Ver-
dienstes willen« (VELKD 94,20-24).
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II1

Generalsekreter Ishmael Nokos brev

26. februar 1997
Til medlemskirker og nationalkomiteer.

Vedrerende: Feelleserkleering om Retfeerdiggorelsesleeren.
Keere venner, kaere sostre og bredre i Kristus!

I overensstemmelse med anmodning fra Det lutherske Ver-
densforbunds eksekutivkomite fra dens mede d. 1. februar
1997, kunne jeg d. 18. februar sammen med kardinal Cassidy,
formand for Det pavelige rad for kristen Enhed, officielt
bekreefte, at den her praesenterede 1997 version af den fore-
sldede Feelleserkleering om Retfeerdiggerelsesleeren er den
tekst, der er godkendt fra begge sider, og som vil blive overgi-
vet til de besluttende organer i LVFs medlemskirker og til de
relevante autoriteter i den romersk katolske kirke til beslut-
ning.

Det er mig en glaede nu officielt at sende jer den endelige,
1997 udgave af den foresléede Feelleserkleering om Retfeer-
diggerelsesleeren (JD).

LVFs rad og eksekutivkomite beder nu om jeres endelige
bedemmelse og vurdering af den aftale, som denne tekst
repraesenterer. Hvis denne tekst finder tilslutning blandt
LVFs medlemskirker og hos de relevante autoriteter i den
romersk katolske kirke, vil den medfere et historisk gkume-
nisk skridt til at overvinde adskillelsen mellem de lutherske
kirker og den romersk katolske kirke.
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Tillad mig at opridse forlebet indtil nu:

I modtog 1995 udgaven af Faelleserkleeringen dateret 10. janu-
ar 1995 med anmodning om, at jeres kirke svarede inden et ar.
Mange af jer gjorde det, og svarene blev analyseret af Det
ekumeniske Studieinstitut i Strasbourg. Jeres svar, sammen
med svarene fra den romersk katolske kirke, var grundlag for
en revision af teksten, som blev foretaget af den feelles luther-
ske —romersk katolske arbejdsgruppe, som medtes i juni
1996. Deres udgave blev preesenteret for LVFs rad ved dets
mode i september. Derefter sendte jeg jer et brev dateret 6.
november, hvori jeg beskrev, hvad radet havde besluttet, og
hvor jeg vedlagde radets beslutning, der forleenger den tid,
processen tager, indtil 1998.

Den feelles arbejdsgruppe blev atter indkaldt i januar. I over-
ensstemmelse med LVFs radsbeslutning, der bekreaeftede 1996
udgaven »som den tilstreekkelige basis for fremtidige revisio-
ner af teksten«, arbejdede gruppen specielt med paragraffer-
ne 23, 26 og 28-31, og med de paragraffer, som den romersk
katolske kirke enskede seerlig opmeerksomhed omkring.
Andre forslag, som var indgivet til overvejelse, blev ogsa gen-
nemgdaet.

Fra dette januarmede stammer den endelige, 1997 udgave,
som nu sendes til jer. Mange foresldede aendringer blev ved-
tageti 1996 og 1997 revisionerne, sa at denne endelige tekst
adskiller sig veesentligt fra 1995 udgaven. Jeg mener, at disse
endringer har forbedret teksten.

Ifelge beslutningen fra LVFs rad og eksekutivkomite, sa
beder jeg jer nu om at sende jeres kirkes svar med hensyn til
godkendelsen af den foresldede Feelleserkleering (1997) ved at
besvare folgende spergsmal:

* Kan jeres kirke tiltreede konklusionerne i Feelleserklaeringens
§40 0g §41 og derved — pi baggrund af den feelles forstielse om
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den grundleeggende mening og sandheden om relferdiggorel-
sen i Kristus, som Feelleserkleeringen vidner om — tilslutte sig
bekreeftelsen af, at de lutherske bekendelsesskrifters fordemmel-
ser vedrarende retfeerdigqorelsen ikke omfatter den romersk
katolske kirkes laere, siledes som den fremgar af Feelleserkleerin-
gen om Retferdiggorelseslaeren?

(NB: Den romersk katolske kirke har selv ansvar for at
formulere det eller de tilsvarende spergsmal vedrerende
fordemmelserne).

Jeres svar bedes sendt til Genéve inden 1. maj 1998. Det giver
godtet ar til at gore jeres arbejde faerdigt. Samtidig er I ogsa
velkomne til, hvis I eansker det, at sende en redegorelse til LVF
om den debat, der har veeret i jeres kirke, og som har fert til
den trufne beslutning,.

I'studiet af Faelleserklaeringen opfordrer jeg igen til at laegge
meerke til relationen mellem Fzelleserkleeringens tekst og til-
leegget med de baggrundsdokumenter, som Feelleserkleerin-
gen bygger pd. Hvis jeres kirke behever hjeelp med overseaet-
telse eller andre forhold, der vedrerer bedemmelsen og vur-
deringen, sa giv mig venligst besked derom. Vi er klar over, at
de forskellige situationer i vore forskellige medlemskirker
kreever forskellige procedurer. Vi forstar ogsa, at medlemskir-
kerne ma tage hensyn til, hvilke af de lutherske bekendelses-
skrifter der herer med til deres bekendelsesgrundlag.

Huvis forslaget i Feelleserkleeringen om Retfeerdiggerelses-
leeren finder tilslutning fra kirkerne, vil det veere et yderst
vigtigt skridt i vor dialog med den romersk katolske kirke,
der allerede har strakt sig over flere artier. Den har potentiale
til at overvinde den teologiske hovedmodsatning i det 16.
arhundredes reformation, der ferte til adskillelsen mellem
vore kirker. Desuden vil den veere grundlag for og tilskyndel-
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se til dybere gensidig tillid og eget samarbejde og feellesskab
mellem de lutherske og romersk katolske kirker over hele
verden. En sddan Feelleserklering vil have indflydelse langt
ud over den luthersk — romersk katolske relation.

Jeg beder jer derfor indtraengende om at studere dokumentet
med den omhu, et sddant dokument kreever. Lad os i denne

proces stole pa hjeelp fra Helliganden, der ferer os mod enhe-
den i Kristus, saledes som det er Guds vilje for kirken.

I Kristus, vor Herre, sender jeg de bedste hilsener

Ishimael Noko,
generalsekretaer
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